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Ozet: Balkanlar’da ulus-devletlesme siiregleri ve dis politika arasindaki iliski isyan hareketleri sonrasinda nem
kazanmistir. Kendi ulus-devletlerini kurmak isteyen Balkan devletleri bu siire zarfinda hem Avrupa’dan hem de
Rusya’dan gelecek yardimlar gergevesinde yayilmaci bir dig politika izlemistir. Osmanli Devleti’nin millet
sisteminden isyanlar ile ayrilmaya ¢alisan, yeni Balkan devletleri bu politikalarini kiiltiirel ve dini arka planda
ortaya koyarken kendi aralarinda da devlet ve simir tahayyiillerinin catistign goriilmektedir. Bu ¢alismada
Bulgaristan’in Osmanli-Rus savasi sonrast olusan yeni Balkan diizeninde izledigi yayilmaci ulus-devlet dis
politikasini incelecegiz. Bu arastirmada ‘’Bulgaristan bu dis politikay: izlerken, hangi i¢ ve dis dinamiklerle
harekete ge¢mistir?’” sorusuna yanit aranacaktir. Bulgaristan’in ulus-devletlesme siirecinde kullandigi dini ve
kiiltiirel motiflerin dig politikanin icrasi noktasinda etkili oldugu goriilmektedir. Bulgaristan’da ve diger Balkan
iilkelerinde dis politika ve i¢ politika arasindaki bag milliyetgilik {izerinden gelistigi igin, sinir ve etnisite
kavramlar1 her zaman tartismaya agik tutulmaktadir. Bulgaristan’in ulus-devletlesme siirecinde izledigi yayilmaci
dis politikasinin arka planinda sadece i¢ dinamiklerin yer almadigini ortaya koyan bu calisma, dig faktérlerin
etkisini gostermesi bakimmdan 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelime: Dis Politika, Bulgaristan, Ulus-Devlet, Milliyetgilik

Expansionist Foreign Policy of Bulgaria in the Context of the Nation-

Stateization Process

Summary: The relationship between nation-stateization processes and foreign policy in the Balkans gained
importance after the rebellion movements. The Balkan states, which wanted to establish their own nation-states,

followed an expansionist foreign policy within the framework of aid from both Europe and Russia during this
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time. While the new Balkan states, which tried to separate from the millet system of the Ottoman Empire with
revolts, put these policies in the cultural and religious background, it is seen that the state and border imaginations
clashed among themselves. In this study, we will examine the expansionist nation-state foreign policy of Bulgaria
in the new Balkan order that emerged after the Ottoman-Russian war. In this research, an answer will be sought
to the question "Which internal and external dynamics did Bulgaria take into action while following this foreign
policy?”’ It is seen that the religious and cultural motifs used by Bulgaria in the nation-stateization process are
effective in the execution of foreign policy. Since the link between foreign policy and domestic policy in Bulgaria
and other Balkan countries develops through nationalism, the concepts of border and ethnicity are always open to
discussion. This study, which reveals that not only internal dynamics are involved in the background of the
expansionist foreign policy followed by Bulgaria in the nation-stateization process, is important in terms of
showing the effect of external factors.

Keywords: Foreign Policy, Bulgaria, Nation-State, Nationalism

Giris

Insanlik tarihi boyunca birbirinden farklilasan topluluklar kendilerini farkli milliyetlere
mensup olarak tanimlamislardir. Bu tarihi siire¢ icerisinde millet vasfini alan ve alamayan
topluluklar goriilmiistiir. Daha nesnel ifade ile belirtmek gerekirse ulus ve ulus alt1 topluluklar
insanlik tarihi boyunca varliklarin1 devam ettirmislerdir. Bir milliyete ait olma insanlik tarihi
boyunca goriilen bir realiteydi. Milliyet kavrami ¢ok eski tarihlere uzanirken ulus-devlet

kavraminin olusmasi son ii¢ yiizyillik bir siireci kapsamaktadir. *

Ulus ve etnik yapilari canli tutan, her cogratyada farkli 6geler ve durumlar mevcuttur. Osmanl
Imparatorlugu’nun Balkanlar’daki halklara ve topluluklara karst tutumu, etnik ve dilsel
cesitliligi ylizyillarca muhafaza eden bir yapida gelismistir. Balkan halklarinin, kendi
kiiltiirlerini ve etnik farkliliklarimi korumasi ve yasatmasi Osmanli Devleti’nin yonetim
anlayisinda sakhidir. 18.yy’dan sonra diinyada yiikselmeye baslayan milliyeteilik,

imparatorluklarin ve devletlerin dagilmasina ve yeninden diizenlenmesine yol agmustir.

Osmanli Devleti ve Avusturya- Macaristan Imparatorlugu, Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’da
kendi igerisinde etnik ve dilsel ¢esitlilige sahipti. Etnik cesitlilige sahip bu iki devlet,
Avrupa’da yiikselen ve Balkanlar’a dogru yayilan milliyet¢ilik akimindan fazlasiyla

etkilenmistir. Osmanli millet sisteminde var olan Balkan milletlerinin her biri farkh

! Charlton J.H. Hayes, Miiliyetcilik: Bir Din (Bat1 Siyasal Diisiincesinde ‘’Ulusalcilik>> Tasavvuru), Ceviren:
Murat Ciftkaya, Iz Yayincilik, Istanbul, 2010, s.17-22
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donemlerde isyan etme yolunu se¢mislerdir. Bulgar milliyet¢iligi, diger milliyetgiliklere
nazaran daha ge¢ bir dsnemde olusmustur. 2

Kendi ulus devletlerini kurmak isteyen Balkan devletleri Osmanli devletinde isyanlar ¢ikarip
kendi milli kimliklerini kurmak i¢in birgok yola basvurmuslardir. Balkanlarin demografik
yapisinda meydana gelen degisikliklere baktigimizda ulus devlete ge¢is denemelerinin izlerini
gormekteyiz. 1877- 1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Balkanlar’daki Tiirk ve Miisliimanlar
asimilasyon ve gog¢ ettirme politikalarina maruz kalarak azinlik konumuna diismiiglerdir.
Balkanlar’da en fazla Tiirk azinlifin yasadigir Bulgaristan, kendi ulus devletini kurmak i¢in
asimilasyon ve goc ettirme politikalarin1 uygulamistir. Bu siyasetlerinin temelinde yayilmaci
ulus-devlet dis politikas1 yer almaktadir.

Bulgaristan, azinlik politikalarindaki bu tutumlarin1 Komiinist ddnem dncesi ve sonrasinda da
cesitli sekillerde uygulamistir. Bulgaristan’in bu politikalarini teorik olarak iki asamada
gerceklestigini sdyleyebiliriz: Bulgar milli devletini kurarken asir1 Bulgar milliyetciligin yam
sira Slav — Ortodoks inancini 6n planda tutmuslardir. Bulgaristan’da 1878 ile 1946 arasinda

dini ve milli sdylem beraber yiiriitiiliirken azinliklar gd¢ ve asimilasyon maruz kalmustir. 3

Kavramsal Cerceve

Bir millete ait olmanin siyasal olarak ytiriirliige konmasi yani modern ulus devletlerin olusmasi
on dokuzuncu ylizyilla tekabiil etmektedir. 19.yy Oncesinde var olan devlet yapilar
giiniimiizdeki ulus devlet modellerinden farkliliklar gostermektedir.* Ulus devlet insas1 (nation
building) modernlesme olgusunun bir pargasit olmakla beraber koken olarak daha eskilere

dayandigimni iddia eden yazarlar1 gérmekte miimkiindiir.®

2 Dennis P. Hupchick, The Balkans, Palgrave Macmillan, New York, 2001, s. 132-135.

3 Balkanlarda milliyetciligin nasil olustugu ve bu siirecte Tiirk ve Miisliiman ahalinin nasil azinliga doniistiigii
meseleleri ele alinmaktadir., Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanli Mirasi ve Milliyetgilik, Timas Yaynlart,
Istanbul, 2012, s. 15- 58.

4 E.J. Hobsbawn, Milletler ve Milliyetgilik (Program, Mit, Gergeklik), Ayrnt1 Yaymlari, Dérdiincii Basim,
Istanbul, 2010, s. 15

5 ¢ Ulus Devlet Insas1 > (Nation Building) kavrami ulus kuramlar1 ¢ergevesinde Karl Deutsch, Stein Rokkan,
Charles Tilly ile birlikte bir ekole doniismiistiir. Stein Rokkan bu ulus devlet insa siirecini 16.yy

dayandirmaktadir., Alain Dieckhoff, Christophie Jaffrelot, Repenser le nationalisme (Théories et practiques),
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Millet (Ulus) kavrami; kavim ve etnik kimliklerin iistiinde, ¢ogu kez bu kimlikleri temel yapan
bilhassa 18.yy ortaya cikan siyasi bir drgiitlenme tiirlidiir. Modern millet kavraminin Fransiz
Devrimi’nin olusturdugu sosyo-politik toplumla yakindan iligkisi vardir. Modern millet
kavrami devletle 6zdesleserek ve belirli bir kavmi—etnik grubu temel alarak kendi dilini ve
kiiltiriinii  devletin kimligi olarak tanimlayip diger etnik gruplar {izerinde tahakkiim
kurabilmektedir. ® Bu konu iizerine ciddi arastirmalar1 olan Miroslav Horch klasik tutumlarin
otesinde millet kavrami iizerine su tanimlamay1 uygun gérmektedir: ** Milleti husule getirenin
milli biling, milliyet¢ilik, milli irade ve ruhani giicler oldugu yolundaki oznelci anlayisin aksine
biz milletin toplumsal realitenin tarihsel kékene sahip bir bilesen oldugunu ileri siiriiyoruz. *"
Milliyetciligin kokenleri ve yayilmasi hakkinda ¢aligmalari olan Benedict Anderson ise millet
(ulus) kavrami hakkinda ise su sozleri ifade etmektedir: *’ Ulus hayal edilmis bir siyasi
topluluktur- kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de sinirlilik ickin olacak sekilde hayal

edilmis bir cemaattir. *’ ®

Osmanli Devleti’nin, Balkanlar’daki halklar1 ’Osmanli Millet Sistemi’’ igerisinde etnik olarak
degil de dini kimlikler lizerinden kabul etmesi Fatih Sultan Mehmet doneminden sonra

gelistirilen bir uygulamaydi. Bu uygulama Osmanli Devleti’nin Balkanlar1 ydnetmesini

Milliyetgiligi Yeniden Diisiinmek (Kuramlar ve Uygulamalar) Ceviren: Devrim Cetinkasap, Iletisim Yayinlar,

Istanbul, 2010, s. 27.
6 Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler, Timas Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 35-36

" Miroslav Hroch, modern milletin kokenini temel realite olarak ele alirken, milliyetciligi ise s6z konusu milletin
mevcudiyetinden tiireyen bir olgu olarak gormektedir. Miroslav Hroch, bu tutumuyla diger klasik
tanimlamalardan kendini ayristirmaktadir., Mirsolav Hroch, Avrupa’da Milli Uyanis (Toplumsal Kosullarin ve

Topluluklarm Karsilastirilmali Analizi, fletisim Yayinlar, Istanbul, 2011, s. 21 -24

8 Benedict Anderson, ¢’ Millet > kavraminin hayal edilmis olmasini su sekilde aciklamaktadir: <> En kiiciik ulusun
bireyleri bile diger liyeleri tanimayacak, onlarla tanisamayacak, ¢ogu hakkinda higbir sey isitemeyecektir ama

3

yine de her birinin zihninde toplamlarinin hayali yasamaya devam eder. <’ , Benedict Anderson, Imagined
Communities Reflections on the Origins and Spread of Nationalism, (Hayali Cemaatler Milliyetgiligin Kokenleri

ve Yayilmasi) , Ceviren: Iskender Savasir, Metis Yayinlar1, Besinci Basim, Istanbul,2009, s. 20

Page | 48



CenRaPS Journal of Social Sciences, Volume 5, Issue 1, March 2023, 45-62

kolaylastiran bir stratejiydi. Osmanli devleti “’millet sistemi’’ sayesinde Avrupa’ya nazaran
Balkanlar’daki isyanlarin gecikmesini saglamistir. °

Ulus devleti kurmanin 6n kosulu sayilabilecek milli bir kimligin olusmasi i¢in ylizyillar
gerekmektedir. Ortak tarih, ortak kiiltiir ve mitler halklar1 bir arada kaynastirarak milletleri
uzun siireclerden sonra tarih sahnesine ¢ikarmaktadir. Milli kimligin temel 6zelliklerini
Anthony D. Smith su sekilde izah etmistir:

. Tarihi bir toprak / iilke, ya da yurt.

. Ortak mitler ve tarihi bellek

o Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirti

o Toplulugun biitiin fertleri icin gegerli ortak yasal hak ve gorevler

J Topluluk fertlerinin iilke lizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklar1 ortak bir
ekonomi.1?

Ulus devleti i¢in 6n kosul sayilabilecek > Milli Kimlik’” kavraminin ¢ok boyutlu, karmasik bir
yapida oldugu goriilmektedir. Bu kavram istisnasiz olarak tiim ulus devletler igin gegerli bir
Olcektir. Bu on kosullarin olusmamasi halinde milli kimlik kavrami Onemini yitirecek
dolayistyla ulus devlet kavrami gecerliligi kaybedecektir. Ulus devlete gegis silirecinde ¢ok
sayida etnik topluluk barindirmasi nedeniyle en fazla zarar goren iki devlet Avusturya —
Macaristan Imparatorlugu ve Osmanli Devleti olmustur. Bu topluluklarin disaridan etkiye acik
olmalarinin yani sira ethnieden ulusa gecis noktasinda bulunmalar1 da siireci hizlandirmistir.
Balkan haklarinin ulus devlete gecisi esnasinda dnceden var olan kimliklerinin korunmasinda
Osmanl1 Devleti’nin bdlgedeki etnik kiiltiirii koruyan politikalar1 6neme haizdir.

Diger Balkan milletlerine nazaran Bulgarlarda ulusguluk akimi daha ge¢ olusmustur. Bu
nedenden dolay1 Bulgar din adamlar1 ve milliyetgileri tarafindan ©’Osmanli Millet”” sistemi
elestirilmeye baslanmistir. Balkanlar’daki Bulgar Kiliselerinin, Yunan Ortodoks Kilisesine
bagli olmasina paralel olarak Bulgarca yerine Rumcanin, Bulgar yerlesimlerinde yaygin hale

gelmesi en ¢ok elestirilen durumdu.!

® Yahya Kemal Tastan, Balkanlarda Ulusguluk Hareketleri, (ed.) Bilgehan A. Gokdag, Osman Karatay,
Balkanlar El Kitabi, I. Cilt: Tarih, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2013, s. 410-414.

10 Anthony D. Smith, National Identity (Milli Kimlik) Ceviren: Bahadir Sina Sener, {letisim Yayinlari, Istanbul,
2010, s. 31-32.

11 Dennis P. Hupchick, The Balkans, Palgrave Macmillan, New York, 2001, s. 144-147.
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Ulus-devlet, kavramini daha 6zlIi su sekilde tanimlayabiliriz: <> Ayn1 dili konusan, ayni soydan
gelen, ayn1 dine mensup, ayni kiiltiire sahip, ayni tarihi gecmisi paylasan, ortak diigmani veya
diismanlar1 bulunan bir insan toplulugu olarak milletin, siyasi olarak orgiitlenmis bi¢cimi olan

ulus-devlet, mesruiyet kaynagi olan ulusun etrafinda birlestigi bir kurumdur.”” *2

Balkanlardaki yiikselen milliyetcilikte goriilen en temel olgu, dini kimliklerin kademeli olarak
mili kimliklere doniistiiriilmesinde yatmaktaydi Osmanli Devleti’'nde dini kimliklerin 6n
planda olmas1 Balkanlarda Yunan-Ortodoks kilisesini diger Slav halklar1 {izerinde etkili bir
kuruma doniistiiriiyordu. Balkan halklari, bolgede gelisen ulusculuk fikrinin etkisiyle bu
stirecte kendi milli benliklerini 6nce kilise igerisinde daha sonra Osmanli Devleti’ne karsi
kullanmanin yollarmi1 aramiglardir. Kimliklerin ylizyillar igerisinde muhafazasi ve
doniisiimiinde, din faktoriin yerine modernlesme ile birlikte alternatif olarak sanki milliyet¢ilik

sunulmaktaydi.

Osmanli Devleti, Balkanlarda yiikselen ulusguluk akimlara karst bir strateji gelistirmesi
gerekmekteydi. Bu strateji devlet igerisinde devletin bekasini esas olmakla birlikte tiim etnik
gruplar1 kapsamaktaydi. Osmanli Devleti, Balkanlar’da yiikselen milliyet¢ilik akimina karsi
devletin bekasi i¢in bazi demokratik adimlar ortaya koymustur. Tanzimat ve Islahat
fermanlarmin yani sira padisahin yetkilerini paylastig1 ve gayr-i Miislim azinliklarin da devlet
mekanizmasinda s6z sdyleyebildigi ©* Mesrutiyet’ ortamlarin1 da demokratik adimlar olarak
degerlendirebiliriz. Bu durum ayn1 zamanda Osmanli millet sistemi ve Osmanlicilik akimiyla

da yakindan ilgilidir.

Osmanllik fikri, hem I. Mesrutiyet ortaminda hem de II. Mesrutiyet icerisinde yaygin bir
kanaatti. Osmanlicilik fikri, Osmanli Devleti icerisinde yer alan tiim etnik gruplarin temsili
noktasinda devletin siyasi birliginin devamini hedeflemistir. Osmanlilik fikri, 19.yy icerisinde
Balkanlar’daki yiikselen milliyetcilige karsi bircok aydin ve devlet adamini harekete gegiren
en Balkan Savaslarina kadar temel olguydu. Bu fikir akiminin en giiglii oldugu yillar, 1.

Mesrutiyet ve II. Mesrutiyet’in ilan edildigi ilk yillardi. 1876-1908 arasinda bu akimin

12 Biilent Sener, Kiiresellesme Siirecinde Ulus-Devlet ve Egemenlik Olgulari, Tarih Okulu Dergisi, Haziran

2014 Y1l 7, Say1 XVIIL, s. 51-77.
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zayifladig1 dénemler ve yillar vardi. Ornegin: Basta 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi olmak
iizere, Bulgaristan Prensliginin Dogu Rumeli Vilayetini ilhak ettigi 1885 yili, Osmanlilik

fikrini aydinlar arasinda bir daha tartismaya agmaistir.

Balkanlar’da Bulgar Ulusculugu ve Bulgaristan’in Yayilmaci Dis Politikasi
Balkanlar’daki ulusguluk hareketleri Osmanli’nin bolgedeki siyasetine binaen Avrupa’ya
nazaran ge¢ gelismistir. Balkanlar’daki ulus¢uluk hareketleri Avrupa’daki siireclerden daha
farkli yollardan ge¢mistir. Avrupa’daki Fransiz modelinin; ulusu vatandaslarin ortak idaresi
temelinde tanimasmna ragmen, Balkanlar’daki ulusculuk hareketleri birbirinden farkl
motivasyonlara sahip olsa da genel mana da kiiltiir, dil ve tarih temelinde gelisme gostermistir.
Fransiz modeli, ulus-devlet siirecini siyasal olarak tamamlamis olarak kabul edilirken, Balkan
halklar1 bu siirecin disinda tanimlanmigtir. Bu durumun nedeni ise Balkan uluslarinin kiiltiirel-
ulusculuk diizeyinden siyasal vatandag temelli ulusguluk sistemine ge¢melerindeki

engellerdir.*3

Bulgaristan’daki ulusguluk hareketleri bu baglamda kiiltiir, dil ve din ekseninde gelisme
gostermistir. Bulgar kiiltiirel ulusgulugunun ortaya ¢ikmasini saglayan bazi din adamlarinin
yani sira yazar ve sairler de bu siireci olgunlasmasini sagladilar. Bulgarlarin ulusal uyanisinin
Yunanlara gore ge¢ kalmasi, Ortodoks Kilise’nin Yunanlarin kontroliinde olmasi ile
aciklanabilirdi. Bu siiregte Bulgarlar kendi uluslarii insa edebilmek igin 6nce Ortodoks
kilisesine muhalefet etmek durumunda kaldilar. Kilisenin dini giicii, 19. Yiizyilin sonlarina
dogru ancak siyasal bir giice doniisebildi. Sonu¢ olarak soyleyebiliriz ki; Balkanlar’daki
kiiltiirel ulusguluk hareketlerinin membai kiliselerdir. Bu dini giic Balkan uluslarin
birlestirmekten ziyade par¢alanmigliga itmistir. Yunan-Ortodoks kilisesinden ayri kiliseler
kurmay1 hedefleyen, diger Sirp ve Bulgar Ortodoks gruplar dini argiimanlar1 ulusal nitelige

biiriindiirme hedefi giitmiislerdir.'*

13 Yahya Kemal Tastan, ’Balkanlarda Ulusguluk Hareketleri’’, (ed.) Bilgehan A. Gokdag, Osman Karatay,
Balkanlar El Kitab, 1. Cilt: Tarih, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2013, s. 404.

14 Meltem Begiim Saatci, “Balkan Ulusguluklarma Dair Bir Degerlendirme: Farkli Uluslar Farkli Usiller”,

Karadeniz Arastirmalari, Cilt: 6, Sayt: 23, Giiz 2009, s.19.
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Hristiyan Bulgarlarin 18 ve 19. vyiizyildaki ulusal bagimsizlik faaliyetlerine kendi

’

kaynaklarinda “vizrajdane’’ (uyanis) kavrami kullanilmaktadir. Osmanli idaresindeki
Bulgarlar i¢in bagimsizlik stirecinde kilise ¢ok 6nemli bir yer tutar. Helenlerden bagimsiz kilise
kurma miicadelesiyle birlikte Bulgarlarin, kendi dillerini ve kiiltlirlerini de korumalari
gerektigini ifade eden Kesis Paisiy Hilendarski 'nin 1762 yilinda yazdig1 “’Slav-Bulgar Tarihi’’
adli eseri Bulgar ulusgulugu temel esin kaynaklarindan biridir. Paisiy, bu eserinde Bulgar
tarihinin ge¢misindeki altin yillar1 anlatarak yeni bir milli biling olusturmak istegindeydi.

Paisiy’nin bu eseri yazma amaclarindan biri de “’bazi Bulgarlarin Helen Kilise kiiltiirii ve

mitolojisi icerisinde kendi milli benliklerini kaybetmeleri’’ olmustur. °

Kilisenin bagimsizlik yolunda siyasi bir aygit oldugunu fark eden Bulgar aydinlari, Yunan
Ortodoks Kilisesinden ayr1 bir kilise kurmak istemislerdir. 1870 yilinda istanbul’da Sultan
Abdiilaziz’in onay1 ile Bulgar Eksarhligi kurulmustur. Bu siirecte Balkanlar’da milliyet¢iligin

artmas birlikte Ortodoks kilisesi icerisinde de ayriliklarin bas gosterdigi bir siireg baslamistr.1®

Bagimsiz bir Bulgar Kilisenin kurulmasi sonrasinda Avrupa’nin ve Rusya’nin da Bulgaristan’a
ilgisinin artigin1 sdyleyebiliriz. Osmanli Devleti’ne kars: kitleleri harekete gecirebilecek bir
yap1 olusmustu. Bu yapinin Istanbul merkezli olmasi; dini bagimsizlik ve siyasi bagimsizlik

amaclarinin kademeli olarak icra edilecegini isaret etmekteydi. 1’

1870 yilinda Avrupa’dan génderilen Incillerin yaminda Bilgarska Revulutsiya (Bulgar Isyani/
Devrimi) kitapgiklarinin da olmasi, uzun vadede Bulgaristan’in hem dini hem de siyasi manada
bagimsizlik siirecinde Rusya’dan farkli aktorler tarafindan da desteklendigi gostermektedir. 18
Bulgarlar komitacilar, 1875 Bosna sonrasi ortaya ¢ikan ortamdan faydalanmak {izere Osmanl

Devleti’ne isyan ¢ikarilacak bolgeleri kararlastirmaya bagladilar. Bulgar komitacilar, 1876

15 Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri, Cem Yaymevi, 1984, s.58.
16 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanl Miras1 ve Milliyetgilik, Istanbul, 2012, s. 37.
17 Dennis P. Hupchick, The Balkans, Palgrave Macmillan, New York, 2001, s. 208-210.

18 Suan Filibe kentinde bulunan (Vizrajdane Muzei) Kalkisma Miizesinde Bilgarska Revulutsiya kitapgiklar
goriilebilir. Bu kitapgiklarda Osmanli-Rus Savasi 6ncesi Osmanli Devleti’ne karst isyanin nasil ¢ikarilacagi

konusunda yontemler anlatilmaktadir.
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Mayis ayi1 igin dort isyan bolgesi belirlediler; Tirnovo, Vratsa, Sliven (Islimiye) ve Filibe. Bu
sehirlerin igerisinde ¢ok sayida Miisliiman Tiirk yasamaktaydi. Bu durum Bulgar komitacilar
icin ileriye déniik olarak demografi konusunu 6n plana ¢ikaracakti. Isyanin planlandig
bolgelerdeki hazirliklarin farkina varan Istanbul’daki ydnetim bazi bélgelere silahli birlik
gonderdi. Bab-1 Ali’nin silahli birlikleri sevk etmesiyle, Mayis ayinda planlanan isyanlar,
Nisan ayinda erken gergeklesmek zorunda kaldi. Aprilsko Vistaniye (Nisan Ayaklanmalart),
Osmanli Devleti tarafindan bastirilmasina ragmen Bulgarlar’daki milli bilincin bu hadiseler
sonrast artig1 gorilmiistiir. Avrupa ve Rusya basini isyanlarin bastirilmasi hadislerini abartili

bir sekilde diinya kamuoyun servis etmistir. *°

1870’11 yillarda Rusya ve Avrupa’nin Balkanlar’a miidahil olmalarinin 6niine gegilmesi i¢in
tim azinliklar1 kapsayan yeni yasal diizenlemelerin gerektigi durumu ortaya g¢ikmist.
Yunanistan, Sirbistan, Romanya ve Bulgaristan’da yasanan isyanlar; yeni bir yonetim modeli

ile birlikte azinliklarin siyasal olarak temsilini de gliindeme getirmekteydi.

23 Aralik 1876 tarihinde Sultan Abdiilhamit, kendi emriyle hazirlattigi Kanun-i Esasi’yi
onaylamistir. Kanun-i Esasi, Padisahin ’Ferman1’’ niteliginde olup, i¢ ve dis dengeleri yeniden
diizenlemek tlizere yazilmis bir resmi metindir. Balkanlar’daki Yunanistan ve Sirbistan’in
ardindan Bulgaristan’da baslayan isyanlar, Osmanli’nin millet sistemini revize etmesini gerekli
kilmistir. Bu baglamda igerde Jon Tirklerin disarda ise hem Balkan halklar1 ve Avrupa
devletleri Osmanli Devleti igerisinde bazi1 degisiklikler talep etmekteydi. Balkanlar’da yasanan
hadiseler her ana savaga doniisebilecek diizeyde seyretmekteydi. Bilhassa Rusya bu konuda

Bulgarlarin hamiligini tistlenmisti.

Kanun- i Esasi igerisinde azinliklarin hak ve hiirriyetler konusunda taninan haklar > Tebaai

b

Devlet-i Osmaniyenin Hukuku Umumiyesi’’ baghigi altinda ele alinmistir. Azmnliklarn
devletten ayrilmalarini 6nlemek {izere ortaya konan yasal giivenceler, Osmanli kimligini 6n
plana ¢ikarmaktaydi. Bu hususta Kanun-i Esasi’de yer alan dikkate deger bazi1 yasal giivenceler
sunlardir:

. Osmanl1 Devleti uyrugundaki herkes, din ve mezhebi ne olursa olsun Osmanli sayilir.

(md. 8)

¥R, J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Jeo Politika Yayinlar1, Cevirmen: Nuray Ekici, 2007, Istanbul, s. 68-69.
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J Osmanlilar kisi 6zgiirliigline ve kisi dokunulmazligina sahip olup yasanin gosterdigi
yollar disinda cezalandirilamazlar. (md. 9 ve 10)

o Basin ve yayin kanun dairesinde serbesttir. (md. 12)

. Osmanli tebaasi igerisinde olan kisiler karsilastiklar1 kanuna aykir1 durumlarda ilgili
mercilere dilek ve sikayette bulunabilir. (md. 14)

. Osmanlilar kanun 6niinde esit sayilirlar. (md. 17)

J Osmanli miilklerinde kanunun gerektirdigi durumlar disinda zorla hi¢ kimsenin
miilkiine ve konutuna girilemez. (md. 22)

. Kanun dis1 hi¢ kimseden vergi alinamaz. (md. 25)

. Her tiirlii iskence ve eziyet uygulamalan kiilliyen yasaktir. (md. 26) 2°

Kanun-i Esasi’nin igerisinde tiim Osmanli tebaas1 i¢in 6nemli yasal diizenlemeler yapilmisti.
Yabanci devletlerin miidahalesini 6nlemek maksadi ile kanunnamede Osmanli kimliginin 6n
plana ¢ikarildig1 belirgin bir sekilde goriilmektedir. Bu kanunnamede Padisah’in yetkileri
korunmakla birlikte siyasi partilerin olmadigi bir meclis irat edilmistir. Bu meclisin se¢imle
olusan kanadi ve dogrudan padisah tarafindan atanan kanadi vardir. Meclis’in se¢imle olusan
kanadina Heyet-i Mebusan denilmistir. Mebus secilmenin belli kosullar1 vardi. Ayrica kanunda
belirtilen sartlar tizerine her 50.000 erkegi temsilen bir erkek mebus se¢ilmesi s6z konusuydu.
Aday mebus eger Istanbul ve cevresinde ikamet ediyorsa mal varhgnin olmasiyla birlikte
devlete diizenli vergi vermesi sart kosulmustu. Sonug¢ olarak bu sartlar bakildiginda I.

Mesrutiyet ilani ile 6n goriilen mecliste sinirl temsilin oldugu dikkat cekmektedir.?!

Secim kanununda mebus sayis1 130 olarak sinirlandirilmisti. 130 mebusun 80’1 Miisliiman,
50’si ise gayr-1 Miislim olacak sekilde beyannamede yer almistir. Gayr-i Miislimlerin temsili
noktasinda Istanbul, Edirne ve Rumeli’deki Vilayetler dikkat ¢ekmektedir. Ornegin: Edirne
Vilayetinden secilecek mebuslarin yaris1 Miisliiman, yaris1 gayr-i Miislim olarak planlanmusti.
Osmanli eyaletlerinde ve vilayetlerindeki gayr- Miislimlerin Istanbul’da temsil edildigi bir
meclis fikri, Balkanlar’daki isyanlar1 engelleyecek potansiyele sahip olmasina ragmen basarili

olamamistir. K. Karpat ilk meclisin basarisiz olmasimi su sekilde ifade izah etmektedir.

20 A. Seref Géziibiiyiik ve Suna Tkili, Tiirk Anayasa Metinleri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, No: 496, Ankara, 1982, s. 28-29.

2 Biilent Tanor, Osmanli- Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), II. Bask1, Der Yayinlari, Istanbul, 1995, s.
127-129.
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“Gayrimiislimlerin sayilarimin tistiinde temsil edilmelerine ragmen tabiatiyla biiyiik cogunlugu
Miisliimanlardan olusan bu meclis, hiikiimet icraatini inanilmayacak derecede sert bir sekilde

elestirerek ise basladi.”’ %

II. Abdiilhamid iki temel nedenden dolayr meclisi kapatma yoluna gitmistir. Birincisi, I.
Mesrutiyetin mecliste sagladig1 elestiri hakkini mebuslarin abartili olarak kullanmasi, ikinci
olarak da Osmanli Devleti’nin Tersane Konferansinda alinan kararlar1 tanimamasi sonrasinda

Rusya’nin Balkanlar’daki hadisleri bahane ederek Osmanli Devleti’ne savas agma karar1.2®

Osmanl1 devletinin siyasal temsil ve Osmanli kimligi iizerinden Balkanlar’daki azinliklarin
bagimsizlik siire¢lerini durdurma arzusu 1877-1878 Osmanli-Rus Savaglar1 ile kesintiye
ugramistir. Bu durum ¢ok boyutlu olarak irdelenmelidir. 19.yy sonralarina dogru Balkan
uluslarinin kendi aralarindaki rekabetin de bolgedeki milliyet¢iligin koriiklenmesinde etkili
olmustur. Sirbistan ve Bulgaristan’daki kiiltiirel milliyet¢iligin gelisiminde kilise ile birlikte
Rusya’nin bolgedeki faaliyetleri Snemsenmelidir. Ayrica Istanbul’daki Rus Biiyiikelgisi’nin bu

baglamda Osmanli igislerine de miidahil olma istegi dikkat cekmektedir.

Fransiz Tarihgi Georges Castellan, Istanbul’daki tersane toplantisinin Rusya ve Avusturya’nin
Onerisi ile giindeme geldigi iddia etmektedir. Castellan, bu toplant1 igerisinde resmi olarak
Osmanli Devleti’nden reformlar talep edilmesine ragmen asil amacin ise Osmanl
Imparatorlugu’nun pargalanmasi oldugunu ifade eder. Castellan, tersane toplantisindaki
Ingilizlerin tutumu ve Osmanli- Rus Savasina giden siireg ile ilgili olarak ayrica sunlari ifade
etmektedir:

" Rusya’da II. Alexander, Balkanlar’'daki biitiin Slavlarin 6zgiirliigiinden dem vuran bir
panslavzim sézciiliigiinii yaparken, Disraeli’nin Ingiltere’si Imparatorlugun sag kalmas
fikrine baglydi. Sultan bu muhalefetten yararlanmasini bildi ve 23 Aralik’ta Avrupali
diplomatlar: saskina ugratan, yaylim atesleriyle ilan edilen bir anayasa bahsetti. Bu,

anayasaya dayanan bir monarsik yonetim ortaya koyuyor, fakat ayni zamanda Imparatorlugun

22 K arpat, Kemal H., Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012, Timas Yay., Istanbul, 2012, 5.79-80

23 Rus Carinin Osmanli Devleti’ne karsi savas agma ilan1 belge olarak Bulgaristan’in Filibe kentinde yer alan

Vizrajdane Miizesinde yer almaktadir.
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boliinmezligini de onii siirtiyordu. Osmanli Devleti’nin diigiincesine gore, bu sartlar altinda

konferansin artik hicbir geregi yoktu.”’ **

Rus Car1, Avusturya’dan tarafsiz kalma soziinii aldiktan sonra Osmanli Devleti’ne 24 Nisan
1877 tarihinde savas ilan etmistir.?® Birden ¢ok cephede meydana gelen bu savasta Osmanl
Devleti Balkanlar’daki en biiylik toprak kaybini yasamistir. Bes asir hiikiim siirdigl
Rumeli’deki gogler bu savasla birlikte Anadolu’ya dogru geri donmiistiir. Sonug olarak 1877-
1878 Osmanli-Rus Harbi siyasal, sosyo-eckonomik ve kiiltiirel anlamda bir kirilma noktasini

ifade eder.

93 Harbi olarak gecen bu tarihi savasta Osmanli Devleti’ne kars1 Rus, Bulgar, Romen ve Sirp
ordulart savagsmistir. Rusya’nin Onciiliiglinde birden fazla kuvvet ile karsi karsiya gelen
Osmanli Devleti ayn1 zamanda bir savunma savasi vermistir. Savas esnasinda Gazi Osman
Pasa’nin simirh kaynaklarla verdigi “’savunma savagsi’ literatiire gegmistir. Osmanli Devleti,
ordularin disinda yerel Bulgar milisleri (Opilgenie) ile de zaman zaman c¢atismalar yasamuistir.
Plevne’nin diismesi ile birlikte savas icerisinde kirilma yasanmis ve ardindan Rus ordusu
giineye dogru ilerlemeye baglamistir. Rus ordusu, ancak 31 Ocak 1878 tarihinde ateskes
antlasmas1 ile durdurulabilmistir. Ingiltere’nin devreye girmesi ile birlikte 3 Mart 1878

tarihinde ise savas1 tamamen bitiren Yesilkéy Antlasmasi (Ayastefanos) imzalanmistir. 2°

Yesilkoy Antlagsmas: ile birlikte Balkanlar’da smirlar tamamen degigsmekteydi. Osmanli
Devleti, bu zorlu siireg igerisinde diplomatik olarak yalnizdi. Bu savasin neticesinde Rusya’nin
istedigi sekilde ve kontroliinde biiylik bir Bulgaristan haritasi ortaya ¢ikti. Bu antlagsma ile
“’Tuna’dan Rodoplara, Karadeniz'den batidaki Morava ve Makedonya Vardar Vadilerine
kadar uzanan ve aym zamanda Ege sahilinin bir béliimiiyle - Selanik hari¢ — icteki Uskiip,

Ohrid, Manastir ve Serez’i de kapsayan yeni bir Bulgar devleti’’ dngoriilmekteydi. R. J.

24 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi 14.-20. Yiizyil, Milliyet Yaynlari, Ceviren: Aysegiil Yaraman-
Basbugu, istanbul, 1995, s. 331.

% (Osmanli- Rus Savag1 1877-1878) siireci igerisinde Rus Car1, Avusturya’nin Bosna-Hersek’i isgaline

karismayacagina dair sdz vermistir.

% R. J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Jeo Politika Yayinlari, Cevirmen: Nuray Ekici, 2007, Istanbul, s. 68-70.
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Crampton’un ifadesiyle ‘'Toprak kazanimi agisindan bakildiginda, bu simirlar, herhangi bir
Bulgar milliyetcisinin hayal edebilecegi en genis simirlara tekabiil etmekteydi.’’?’ Bu smirlar
Bulgar ulus-devletinin tahayyiillerinin ¢ok &tesinde idi. Ingiltere ve Avusturya-Macaristan
Imp., Ege denizine ¢ikisi olan bir Bulgaristan’m Rusya’nin sicak denizlere inme politikasinda
stratejik olarak onemsendigini bilmekteydiler. Ayrica bu antlasma ile Avusturya icin diger
Balkan iilkelerine ¢ikan yollar kapanmakta iken Ingiltere icinse Yunanistan’m stratejik

konumu tehlikeye girmekteydi. 2

Avrupa devletlerinin baskilar1 neticesinde Ayestefanos Antlagmasinin 29. maddesine bu bir 6n
antlasmadir ibaresi konulmustur. Bu durum Ayestefanos Antlasmasinin revize edileceginin
isretini vermekteydi. Dolayisiyla Rusya’nin Balkanlar’da kontrol edebilecegi Biiyiik
Bulgaristan ideali, bir sonraki baglayic1 antlasmada gecerliligini yitirme ihtimali ile karsi

karstya kalmistir.?

13 Haziran 1878 tarihinde Berlin’de yapilacak olan kongrede Osmanli Devleti’nin stratejisi su

sekilde cereyan etmistir:

. Balkan savunma hattinin Osmanli Devleti’nin elinde kalmasi.

. Varna’nin Osmanli Devleti’nin elinde kalmasi.

J Karadag ve Sirbistan hudutlarinin Arnavutlugun aleyhine genislemesinin engellenmesi.
o Eleskirit ve Batum’un geri alinmasi

. Savas tazminatinin azaltilmas1.*°

27 a.g.e., s.70

28 Bulgar kaynaklarinda bagimsizhigin kazanildigi tarih olarak antlasmanin imzalandigr ¢°3 Mart 1878’ olarak
geemektedir. Bu sinirlar daha sonraki siireglerde yayilmaci Bulgar ulus-devletinin hedefleri arasinda yer
alacaktir. Ayrica Ayestefanos Antlagmasi ile Osmanli Devleti, Karadag, Sirbistan ve Romanya’nin bagimsizligi

kabul etmekteydi.

2 Giil Tokay, “’Ayastefanos 'tan Berlin Andlasmasina Dogu Sorunu’’ Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik
Siire¢, Yayia Hazirlayan: ismail Soysal, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1999, s. 192.

%a.g.m,s. 197.
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13 Haziran’da baglayan bir ay siiren Berlin Kongresinde kabul edilen 64 maddenin 58’i
Balkanlar ile ilgilidir. Berlin Antlasmasindaki ilk 13 madde; Ayestefanos Antlasmasindaki
Biiyiik Bulgaristan’in kiiciiltiilmesi ve yeni sinirlar i¢erisindeki 6zerk Bulgaristan Prensliginin
idari diizenin nasil olacag: ile ilgilidir. Berlin Kongresinde Bulgaristan sinirlari ile ilgili
konularda tartismalar ¢ikmistir. Prusya’y1 temsilen Bismarck antlasma boyunca arabuluculuk
rollinii iistlenmistir. Sofya ve Varna’min Bulgaristan’a birakilmasi sonucunda ortaya c¢ikan
tartismada Bismarck’mn onerisi Ingiltere, Rusya tarafindan kabul gormiistiir. Bismarck’mn
Onerisi su sekildedir: Sofya ve Varna Bulgaristan sinirlar1 igerisinde kalmasina bedel olarak
Dogu Rumeli ve Makedonya Vilayetleri Osmanli Devleti siirlar1 igerisinde kalacaktir.
Varna’nin Karadeniz’de bir ticaret kenti olmasina binaen Osmanli temsilcileri bu sehrin
Osmanli idaresi altinda kalmasi konusunda ciddi itirazlar yapmistir. Bismarck, Varna meselesi
icin Osmanl temsilcileriyle gizli goriisme yapip, Batum konusunda Ruslar1 ikna edebilecegi

bilgisiyle Osmanli temsilcilerine Varna konusunda geri adim attirmigtir.3!

Berlin Antlagmasinda Bulgaristan sinirlar1 yaklasik olarak ii¢ kat kiigiiltiilmiistiir. Berlin
Kongresinde Osmanli Devleti’nin diplomatik anlamda zayifligmi Avusturya ve Ingiltere
dolayli olarak doldurmustur. Makedonya ve Dogu Rumeli vilayetlerinin Osmanli Devleti
icerisinde kalmasi bu antlagsma icerisinde 6nemli husular olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu
antlagsma ile ayn1 zamanda bu iki bolgedeki yogun Tiirk ve Miisliiman niifusu gé¢ etmemek
icin yasal zemin ve temsil bulmustur. Dogu Rumeli Vilayetinin basina Hristiyan bir yoneticinin
atanmas1 karari; Tiirk ve Miisliiman ahali de saskinlik uyandirmistir. Bulgar komitacilarinin
Biiyiik Bulgaristan idealleri bu antlagsma ile birlikte suya diismiistiir. Bulgar komitacilar hem
Dogu Rumeli’'ni ve Makedonya’yr kendi smirlarmma katmak icin seferber olacaktir. Bu
baglamda Bulgaristan Prensliginin 1885 yil1 icerisinde Dogu Rumeli’yi ilhak etmesi yayilmaci

ulus-devlet politikasinin devamliligini gdstermektedir. 32

%la.g.m,s. 197.

32 Mustafa Isik, Balkanlar’dan Tiirkiye’ye Son Biiyitk Go¢ Olarak 1989 Gégiine Giden Siireg, Sakarya

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya, 2016, s. 36
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Bulgaristan’in yayilmaci ulus-devlet siyasetinde II. Mesrutiyet doneminde Makedonya’nin
onemli bir yeri vardir.®® Bulgar komitacilarin birden fazla orgiitle faaliyet yiiriittiigii
Makedonya, Biiylik Bulgaristan ideali icerisinde degerini kaybetmemistir. Bu orgiitlerden
bazilar1 dini motivasyonlarla hareket ederken bazilar1 ise sosyalizmi esas almaktaydi.
Bulgarlarin Makedonya’daki en eski silahl1 drgiitlerinden VMRO (I¢ Makedonya Devrimci
Orgiitii) ayn1 zamanda Bulgar Eksarhligma bagli olarak faaliyet yiiriitmektedir.* Su an
giiniimiiz Bulgaristan’inda hala VMRO aduyla siyaset yapan parti kuruluslarinin mevcut olmasi
ayn1 zamanda tarihsel hedeflerin tazeligini de gostermektedir.®® Giincel Bulgar milliyetgiliginin
canlandirilmasi noktasinda Makedonya meselesi giindemde tutulmaktadir. Bulgaristan’da bu
dogrultuda siyaset yiiriiten siyasi partilerin varligi son yillarda artisa geg¢se de genel manada
Makedonya meselesi milli bir konu olarak algilanmaktadir. Bulgaristan siyasetinde liderler
diizeyinde de Makedonya meselesine yonelik benzer yaklagimlarin ortaya konuldugu

goriilmektedir. ¢

Bulgaristan siyasi tarihinde Makedonya konusuna yonelik ¢aligmalar, devlet politikasi seklinde
gelisim gostermistir. Osmanli-Rus Savasi sonrast gelisen siiregte Bulgaristan’in karar alici
mercilerinin Makedonya {izerinde hakimiyet kuracak bir stratejik yol izlemeye calistigi
gozlenmektedir. Bulgar Bilimler Akademisi, Makedonya sorunu ile ilgili ortaya koydugu arsiv

belgeleri ve galigmalarla bolgenin Bulgar tarihinin bir pargasi oldugunu ispatlama gayreti

33 Bulgaristan’in 1870’ten baslayarak 1945 yilia kadar yayilmaci ulus-devlet politikasim gdsteren haritalar icin
Bkz., Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinurlar: Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, Ceviren: Sirin Tekeli,
Tletisim Yayinlart, Istanbul, 1994, s. 87.

34 Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirklerin Balkan Politikas1 (1908-1913), Divan Dergisi, 2008/1, s.103-105.

3 VMRO (I¢ Makedon Devrimci Orgiitii), kendini Bulgaristan’in ulusal hareketi olarak tammlarken ayn1
zamanda sinirlart disindaki Makedonya, Trakya ve Moesia’y1 (Eski bir Roma Eyaleti. Giiniimiizde Moldavya ve
Romanya sinirlari igerisinde kalan bir bolgedir.) tekrar almay: hedef gosteren siyasi bir partidir.,

http://www.vmro.bg/pages/3a-Hac/kou-cme-nue/ (Erisim Tarihi : 17.05.2022)

3 Bulgaristan, Kuzey Makedonya Cumhuriyeti'ne kars: tutumunu bir kez daha teyit etti,
https://bnt.bg/bulgaristan-kuzey-makedonya-cumhuriyeti-39ne-karsi-tutumunu-bir-kez-daha-teyit-etti-
302219news.html (Erisim Tarihi : 20.05.2022)
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icerisindedir. Tarihi kaynaklarda Bulgar devlet akli i¢in Makedonya bolgesi dogal yayilim ve

ortak kiiltiir bolgesi olarak gosterilmektedir.®’

Sonug¢

Ulus-devletlesme hareketleri Fransa kaynakli olarak Avrupa ve Osmanli Devleti siirlari
icerisinde sosyal, ekonomik ve siyasi yapisi etkileyen en dnemli hadiselerden biridir. 18.yy
kadar Osmanli devletinin millet sistemi, kendi icerisinde bir¢ok etnik ve dini sorunu ¢6zebilme
kapasitesine sahipti. Bu siirece paralel olarak gelisen ulus-devlet fikri ise Avrupa merkezli
uluslararasi sistem tarafindan Balkanlar’da trajedi ve biiyiik kayiplarla yeni bir model olmaya
zorlandi. Savaslar ve goglerin neticesinde yeni yapay ulus-devletler ortaya ¢ikarken bu siiregte
Balkanlar’daki Tiirk ve Miisliiman ahali zamanla azinlik konumuna diismiistiir. Kendi ulus-
devletlerine kavusmak icin i¢ ve dis dinamikleri kullanan Balkan halklari, uzun vadede kendi

sorunlu bdlgelerini insa etmislerdir. 8

Osmanli-Rus Savaglar1 (1877-1878) sonrasinda Balkanlar’da ortaya ¢ikan yeni konjonktiir
sonrast bolgesel ve kiiresel giic odaklarinin siyasetlerini dengeleyecek bir dis politika yiiriiten
Bulgar Prensligi, bu siyasetini II. Diinya Savasina kadar devam ettirmistir. Bulgaristan katildig1
tim savaglarda sinirlarini teritoryal olarak artirmak istemistir. Bulgaristan’in I. ve Il. Balkan
Savaglarinda yiiriittiigii yayilmaci ulus-devlet politikasinda dini ve kiiltiirel motiflerin yani1 sira

milliyetci unsurlar &n plana ¢ikmaktadir. °

Bulgaristan’in devlet olarak girdigi ittifaklarin igerisinde stratejik ve jeopolitik konumunu
pazarlik konusu yaptigi goriilmektedir. 1. Diinya savasi igerisinde Almanya, Avusturya-
Macaristan ve Osmanli Devleti ile beraber ayni ittifaka giren Bulgaristan, bu karar1 alirken
kendi i¢ ve dis dengelerini gozetmistir. Bu ittifak kararinda Bulgaristan’in i¢ kosularinin énemi
bliytiktiir. Bulgar Kraliyet ailesinin Alman menseili olmasinin yani sira Tiirk ve Miisliiman
ahalinin demografik olarak bazi bolgelerde cogunluk olmasi onemli bir i¢ faktor iken

Almanya’nin Sofya iizerindeki etkisi ise en énemli dis faktdr olarak ortaya ¢ikmaktadir.*

37 B. Bojinov, L. Panayotov ve digerleri, Makedonya Shornik ot Dokumenti i Materiali, Bilgarska Akademiya
Na Naukite, 1978, Sofiya, 368-489.

38 Balkanlar’da sinir ve etnisite sorunu bulunmayan iilke yoktur.

39 Ludmil Spasov, 100 Nesta, Koito Tryabva Da Znaem Za Istoriyata Na Bilgariya — 1878-1945, Svetovna
Biblioteka EOOD, ISBN 954-8615-82-7, Sofiya, s.30-40.

40 Alman kokenli Car Ferdinand I. Diinya Savasi sirasinda * Imparatorluk Maresali <> unvanim kullanmistir. Bu
unvan sembolik olarak miittefik devletlerle kader ortakligi anlamina gelmektedir.
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Bulgaristan’daki Rusofil grubun devletin ittifak kararlarinda ¢ok da etkili olamadigim
gormekteyiz.*! Bulgaristan’m karar alma mekanizmas1 girdigi tiim savaslarda topraksal
genisleme yapacag ittifaklar igerisinde olmak istemistir. Sonug¢ olarak tarihi kaynaklarda
Makedonya, Romanya Dobrucasi ve Bati Trakya ve Dedeaga¢’in Bulgaristan tarafindan

devamli stratejik yayilma bolgeleri olarak gosterilmekte oldugu goriilmektedir. 42
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